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INTRODUCAOQO

Ultimamente, tem-se dado muita importancia ao uso de her-
bicidas em Olericultura. Na cultura da alface (Lactuea sativa 1..)
a4 sua aplicacdo € de grande valor, principalmente quando se uti-
liza a semeadura direta.

Os herbicidas usados em pré-emergéncia para alface, registra-
dos pelo Usda (13) até 1965, foram o CDEC (2 — cloroalil dietil-
ditiocarbamato) a 6 kg/ha, o CIPC (isopropil N-(3-clorofenil cay-
bamato) a 3 kg/ha e o IPC (isopropil N-fenil carbamato) a 6
kg/ha *,

Menges (9) recomenda o uso do CDEC em pré-emergéncia
para alface de 3 a 6 kg/ha; Lachman et ali (6) de 2 a 6 kg/ha
para alface de 3 a 6 kg/ha; Lachman et alii (6) de 2 a 6 kg/ha
houve injirias em alface, Hall (3) recomenda o uso do CDEC,
2-3 dias apos a semeadura em alface.

McCarty (8) aplicando CDEC de 0,6 a 10 kg ha, em quatro
variedades de alface, um dia antes da semeadura concluiu que do-
sagens abaixo de 5 kg/ha ndo foram efetivas no contrble as ervas
existentes, e que dosagens de 5 a 10 kg/ha deram melhar controle.
Os efeitos iniciais de toxidade para a cultura desapareceram com
a maturidade.

Zink e Agamalian (16) usando CDEC em duas formulacdes
(liquida e granular) e em dosagens variando de 2,9 a 9 kg /ha, ob-
servaram que todos os tratamentos retardaram a emergéncia, re-
duzindo a populagdo. Maior reducio do “stand” foi observado
nas maiores dosagens. Concluitam que pode-se esperar alguma
reducdo do rendimento com o CDEC e que dosagens de 6 ou mais
kg 'ha sio prejudiciais.
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Thomson (12) recomenda o uso do CDEC de 4 a 8 kg/ha e do
CIPC de 2 a 4 kg/ha para alface e varias outras culturas,

Orsenigo (10) recomenda 2 a 4 kg/ha de CDEC apds testes
prelimianres em pequena escalase no inverno a mistura de CIPC ¢
CDEC a 1 e 2 kg/ha respectivamente.

Laflin (7) aplicando 0,5 e 1 kg de CIPC/ha antes da semea-
dura obteve contréle satisfatério das ervas, sem efeito prejudicial
sbbre a cultura. Aplicacio de pos-semeadura tenderam a retar-
dar a maturacio da cultura por 3-4 dias, dosagens maiores que
1 kg/ha reduziram o rendimento. Ivon Watkins (4) recomenda
a aplicacio de 2-4 kg/ha de CIPC antes da semeadura.

Webster (15) usando herbicidas em pré-emergéncia, obteve o
melhor controle as ervas usando o CIPC a dkg/ha, o CDEC a 4 e
8 kg/ha, o CIPC & 2 kg/ha e outros herbicidas foram insuficien-
tes no controle.

Considerando os trabalhos e recomendacées dos diversos auto-
res e a possibilidade de se usar em nosso Pais herbicidas em alface,
procurou-se avaliar o efeito dos herbicidas CIPC, CDEC e mistu-
ra de ambos, em duas dosagens, no contréle as ervas daninhas e
producdo de alface.

MATERIAL E METODOS

O experimento foi instalado nas hortas do Instituto de Fi-
totecnia da ESA-UREMG, Vigosa, MG.

Foi usado o delineamento de Blocos casualizados completos,
constando de 7 tratamentos e 4 repeticoes.

As parcelas tiveram as dimensdes de 2,0 x 2,0 m e uma area
util para computaciao de dados de 1,5 m-,

Os tratamentos foram os seguintes:

Testemunha — Pulverizada com agua — 1000 1/ha

CDEC — 3 kg/ha do produto ativo em pré-
emergencia

CDEC — 6 kg/ha do produto ativo em pre-
emergéncia

CIPC — 1,5 kg/ha do produto ativo em pré-
emergeéncia

CIPC — 3,0 kg/ha do produto ative em pre-

emergéncia

CDEC — 1,5 = CIPC — 0,75 kg/ha do produto ativo em pré-
emergéncia

CDEC — 3,0 — CIPC — 1,5 kg/ha do produto ativo em pre-
emergencia
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Empregou-se a variedade “White Boston”, no espacamento
de 0,40 m entre fileiras, usando-se 0,4 g de sementes/m®,

As sementes foram submetidas a choque de frio, em geladei-
ra por 30 horas, para ser quebraua sua dorméncia. A semeadu-
ra foi feita no dia 4-5-66, aplicando-se os herbicidas no dia se-
guinte ao da semeadura, com pulverizador de 10 litros “Lofstrand”,
bico em leque “Sprayjeet” 80.2.

A irrigacdo foi inicialmente executada com regadores e a
partir do dia 20-5 passou-se a irrigar por infiltracio sempre que
necessario.

A adubacio constou de uma aplicacdo de 100 g/m? de Super-
fosfato simples anterior i semeadura e aplicacao de Salitre do
Chile a 10 g/m?, decorridos 30 e 45 dias da semeadura.

A 1. coleta de ervas foi feita aos 27 dias, em 3 tratamen-
tos, seguida de capinas nos mesmos. A 2* coleta de ervas foi
aos 50 dias da semeadura, em todos os tratamentos seguindo-se a
esta, uma capinas geral.

Nas coletas computou-se o nimero de ervas existentes em
0,16 m* (10,6% da Area util por parcela) e o seu péso séco, o qual
foi obtido pela secagem das ervas por 10 dias em estufa a 75'C,
com arejamento interno.,

O desbaste da alface foi feito quatro semanas ap6s a semea-
dura, deixando-se uma planta cada 0,20 m.

O solo do experimento foi classificado como FRANCO ARE-
NOSO (S.B.C.S.).

RESULTADOS

Decorridos 5 dias apds a semeadura, iniciou-se a germina-
cao. O CDEC retardou inicialmente a germinaciio; nas parcelas
testemunhas, a germinaciio foi mais uniforme.

Nos tratamentos com os herbicidas houve uma injaria inicial
das plantinhas, a qual desapareceu com a idade.

As ervas daninhas que mais ocorreram foram o Botdo de
Ouro (Galinsoga parvriflora Cav.) e o Trevo (Ozalis martiana
Zuce.).

Outras ervas daninhas ocorreram esparsamente como Caruru
de porco (Awmaranthus sp), Tiririca (Cyperus rotundus L.), o
Capim pé de galinha (Eleusine indica L.).
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A Tabela I mostra os resultados obtidos na primeira coleta
de ervas, 27 dias apos a semeadura e nos 3 tratamentos que ne-
cessitavam de eapina nesta ocasiio. Os demais tratamentos ndo
apresentavam ervas, demonstrasdo o 6timo controle ate esta data.

A Tabela II mostra os resultados obtidos na coleta aos 50
dias da semeadura.

0 CDEC em qualquer dosagem e as misturas de CIPC e
CDEC, dispensaram a primeira capina.

0 Botdao de Ouro teve seu péso séco reduzido (conseqgiiéncia
lo menor desenvolvimento) pela maior dosagem do CIPC.

O nimero e o péso séco do Trevo e total de ervas foi reduzi-
do significantemente pelo CIPC a 3 kg/ha.

Aos 50 dias o CDEC a 6 kg/ha ainda mostrava bom contréle
sobre o Botio de Ouro e desenvolvimento total das ervas.

.f’& Tabela III mostra os resultados obtidos na colheita aos
71 dias da semeadura.
A produciio total e comercial (N.'/ha e kg/ha) e o péso médio

das ecabecas niao diferiram significantemente, em todos os trata-
mentos.

O CIPC a 3 kg/ha reduziu o stand final.

CONCLUSOES

1) O CDEC a 3 e 6 kg/ha, CDEC + CIPC (1,5 e 0,75 e
3,0 + 1,5 kg ha), dispensaram uma capina, dando bom controle
as ervas daninhas.

2) Concordando com outros autores (11, 14), o CIPC néo
controlou o Botao de Ouro (Galinsoga parviflora Cav.).

3) Embora tolerante ao CIPC, observou-se que a dosagem
maior do CIPC reduziu o desenvolvimento vegetativo do Botao
de Ouro.

4) As producdes dos tratamentos com herbicidas nao diferi-
ram estatistivamente da Testemunha,

5) O “stand” final foi afetado pela dosagem de 3 kg/ha
de CIPC.

6) O efeito fitotéxico foi apenas inicial, desaparecendo com
a idade.
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RESUMO

Utilizou-se 7 tratamentos: Testemunha, CDEC (3 e 6 kg/ha),
CIPC (1,5 e 3 kg/ha), CDEC + CIPC (1,5 + 0,75) e (3,0 +
+ 1,5) kg/ha, do principio ativo,,em 4 repeticées, na cultura de
alface (Lactuca sativa L.) em semeadura direta. Concluiu-se que
a producdo comercial e total nio diferiram significantemente.

0O “stand” final somente foi reduzido pelo CIPC a 3 kg/ha.

0O efeito fitotoxico dos herbicidas ocorreu na fase inicial, de-
saparecendo com a maturidade.

Apenas os tratamentos Testemunha, CIPC a 1,6 e 3,0 kg/ha,
necessitaram a primeira capina.

SUMMARY
Use of herbicides in lettuce

We used the following treatments: Check, CDEC (3 and
6 kg/ha), CIPC (1,5 and 3 kg/ha), CDEC + CIPC (1,5 + 0,75)
kg 'ha, CDEC + CIPC (3 + 1,5) kg/ha, of the active ingredientes
in direct seeded lettuce (Lactuca sativa L.).

We came to the conclusion that there was not statistical
differences regarding neither commercial production nor total pro-
duction due to the treatments.

The final stand only was reduced by CIPC at the rate 3 kg/ha.

The phytotoxity of the herbicides occured in the early stage,
disappearing with the maturity of the plants.

The first hoeing was necessary only in the check, CIPC at
1,5 kg/ha and CIPC at 3,0 kg/ha.
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