O CULTIVO QUIMICO NA CULTURA DO MILHO
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Para ésse experimento, operamos com trator Fordson-Dexta,
equipado com semeadeira-adubadeira para 2 fileiras, e pulveriza-
dor “John Bean” acionado pelo eixo de forca do trator. O depésito
de herbicida é constituido por 1 tambor de 200 litros adaptado
sobre o trator.

O terreno utilizado, pertencente a Escola Superior de Agricul-
tura “Luiz de Queiroz”, de natureza silico-argilosa, com média
declividade, sendo a cultura feita em curvas de nivel, e na distan-
cia de 1m entre fileiras.

O herbicida aplicado foi o Simazin M-50, em pré-emergéncia,
constituido por 50% de 2-cloro - 4,6 bis - s - etiloamina-triazina, na
dose de 2 kg por hectare. O Simazin se apresenta sob a forma de
po de cor branca, pouco soluvel na dgua (5g em 1m?® de agua).
E absorvido pelas raizes das ervas-daninhas e suas substancias
ativas se deslocam com a seiva até as félhas.

Para perfeita compactacdo do terreno, usamos 2 rolos com-
pressores de 0,30 m de comprimento, colocados em frente aos bicos
pulverizadores. Estes, regulados a uma altura de aproximadamente
20 cm do solo, cobriam com jato em leque, uma faixa de 0,30 m
na fileira. Os bicos trabalhavam a baixo-volume, com 0 mandmetro
regulado a 40 1b/pol?, sendo do tipo “Teejet 8003".

O trabalho de aplicacdo do herbicida foi feito simultaneamente
com a semeadura e adubacd@o. O experimento constou de 20 par-
celas de 10 x 50 m, sendo 10 parcelas funcionando como teste-
munha. As parcelas testemunhas e com tratamentos foram dis-
tribuidas ao acaso. Fizemos 20 contagens em cada parcela, com
auxilio de um reténgulo de madeira de 1,0 m x 0,30 m, onde foi
registrado o numero de ervas-daninhas presentes.

As espécies de ervas-daninhas identificadas foram: pé-de-ga-
linha, picao, beldroega, capim colchao, capim marmelada, mentruz
e caruru.
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Os dados obtidos pelas contagens sfo os seguintes:

HERBICIDA SIMAZIN
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CANTEIRO 3 — MEDIA (11,15) CANTEIRO 4 — MEDIA (5,7)
19 — 25 — 21 — 20 22 — 3 — 15 — 0
8 — 8 — 8§ — 18 5 — 4 — 1 — 0
4 — 8§ — 14 — 9 7 — 4 — 10 — 14
10 — 10 — 4 — 11 1 — 2 — 3 — 3
5 — 10 — 11 — 2 2 — 3 — 9 — T
CANTEIRO 5 — MEDIA (4,65) CANTEIRO 68 — MEDIA (5,55)
4 — 0 — 3 — 0 4 — 8 — 4 — 6
5 — 2 — 5 — 3 3 — 5 — 1 — 14
4 — 0 — 1 — 8 9 — 0 — 2 — 31
6 — 4 — 4 — 21 2 — 5 — 3 — 1
1 — 3 — T — 12 2 — 2 — 3 — 4
CANTEIRO 7 — MEDIA (6,8) CANTEIRO 8 — MEDIA (32,35)
9 — 3 — 8 — 0 5% — 51 — 18 — 42
3 — 5 — T — 10 23 — 14 — 12 — 20
13 — 8§ — 2 — 12 25 — 16 — 14 — 19
10 — 3 — T — 5 2 — 21 — 71 — 31
12 — 5 — 6 — 11 B/ — 33 — 168 — 24
CANTEIRO 9 — MEDIA (8,15) CANTEIRO 10 — MEDIA (5,15)
5 — 8 — 68 — 12 6 — 4 — 2 — 1
5 — 3 — 7T — 5 8 — 4 — 1 — 8
4 — 9 — 6 — 4 2 — T — 7 — 2
27T — 11 — 26 — 6 3 — 9 — 3 — 186
5 — 9 — 3 — 2 8 — 4 — 1 — 7

ANALISE ESTATISTICA DOS DADOS OBTIDOS
Para fazermos a anilise da varidncia extraimos a raiz qua-

drada dos dados apresentados, em virtude de se tratar de conta-
gens, e que portanto nédo seguem a distribui¢cao normal.

Os dados analisados foram:

Repeticoes Testemunha Simazin
: | 21,47 15,00
2 23,49 13,56
3 14,93 12,88
4 10,86 6,93
5 9,64 5,39
6 10,54 4,47
7 11,79 4,90
8 25,44 5,00
9 12,77 6,71

10 10,15 7,87
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ANALISE DA VARIANCIA

Causa de variacao G. L. S. Q. S. M. F.
Tratamentos 1 233,72285 233,72285 8,93 **
Residuo 18  471,08565 26,17143

Total 19  704,80850

As médias toédas com érro padrao de 5,1158, sdo as seguintes:

Testemunha 15,108
Simazin 8,271

Conclui-se portanto que as parcelas tratadas com Simazin
tinham menos mato do que as nao tratadas.
O simbolo (**) representa que o valor é significativo a 1%.

DISCUSSAO DOS RESULTADOS

O resultado da aplicacdo do herbicida Simazin foi eficiente,
pois, o milho se desenvolveu normalmente, nio sofrendo com a
pequena incidéncia de ervas remanescentes nas fileiras. O efeito
do herbicida foi de aproximadamente 40 dias, evitando com isso,
a necessidade da capina manual nesse periodo.

Comparativamente ao custo com a capina de enxada, podemos
observar os seguintes dados:

Custo do trabalho do trator ............ Cr$ 476,90
Pulverizador ..........c.ovivirnnnnninnnn Cr$ 128,00
Herbicida 2 kg a Cr$ 2.000,00 ........... Cr$ 4.000,00

FOE] o swenumsie s 4 Cr$ 4.604,90

Porém, o herbicida substitui em média, 2 capinas com enxa-
da. Portanto, o custo comparado com a capina manual seria de
Cr$ 2.520,00.

CONCLUSOES

1) Para a cultura do milho, o custo do cultivo quimico foi
inferior & capina com enxada;

2) Com a aplicagdo do herbicida, o agricultor terd mais pos-
sibilidade de expandir a &rea de plantio, pela reducido do ntimero
de enxadas para capina;

3) A vantagem e economia de méao-de-obra e em tempo bas-
tante evidente no cultivo quimico;

4) O Simazin controlou as ervas de félhas largas, assim como
as gramineas com bom resultado.
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RESUMO
O cultico quimico na cultura do milho

Para ésse tratamento, utilizamos o Simazin M-50, na dose de
2 kg por hectare operando-se com trator e semeadeira adaptada
para a aplicacdo de herbicida em 2 fileiras de plantas, no espaga-
mento de 1,0m. A contagem feita 3 semanas apés a aplicacéo,
mostrava um bom comportamento do herbicida empregado. As
parcelas foram cultivadas normalmente (capinas) apos a acéo do
herbicida.

Durante o primeiro més houve boas condi¢des de umidade.
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