HERBICIDA EPTAM 6-E EM CULTURA DE ARROZ DE VARZEA

ALDO ALVES e REINALDO FORSTER, engenheiros-agrénomos,

Estacio Experimental Theodureto de Camargo, Campinas, Insti-

tuto Agronomico; WERNER STRIPECKE e SEBASTIAQO C. A.

TORRES, engenheiros-agronomos, da Agrobras S. A, S. Paulo e

NELSON C. SCHMIDT, engenheiro-agrénomo, Estacdo Experimen-
tal de Pindamonhangaba, Instituto Agronoémico.

1 — INTRODUGAO

O cultivo do arroz (Oriza sativa L.) em varzea inundavel é
ainda muito pequeno no Estado de Sdo Paulo. Na maioria das
vézes essas culturas sdo de baixo rendimento e o terreno vem de
ha muito sendo aproveitado neste tipo de exploracao. Conforme
a constituicdo do solo poderiam entretanto dar colheitas satisfa-
térias. A utilizacdo dessas areas todavia € normalmente limitada
pela capacidade do lavrador de combater as ervas daninhas. Estas
oferecem ao arroz, desde os primeiros dias de emergéncia da planta,
crescente concorréncia. Devem por isso ser eliminadas logo de
inicio, para um bom desenvolvimento da cultura. Acontece, que
0 arroz em varzea é invadido principalmente por gramineas anuais,
como a capituva (Echinochloa spp), capim colchdo (Digitaria san-
guinalis L.), capim macho (Ischaemum rugosum Salisb) e outras,
que dificilmente, sdo controlaveis pelos herbicidas até hoje conhe-
cidos.

Gomes e outros (1) estudaram a aplicacéo de diversos herbi-
cidas para arroz de muda e para arroz de semeadura direta. Os
autores concluiram que “para a cultura para semeacdo direta os
compostos de dinitro mostraram maiores possibilidades para em-
prégo generalizado”. No presente trabalho é analisada a acéo de
um outro herbicida, o Eptam 6-E, aplicado em pré-plantio a cul-
tura arrozeira de semeadura direta e com inundagao apos 30 dias
de emergéncia, e com 60 dias.

2 — MATERIAL E METODO

O herbicida utilizado, Eptam 6-E, é um liquido facilmente
emulsionavel em agua, com 6 libras por galdo do principio (etil
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di-n propiltiolcarbamato). O produto tem agéo seletiva para as
gramineas e também para combater algumas espécies de ervas
mas de folhas largas. E utilizado nos Estados Unidos da América
do Norte, principalmente nas culturas de feijdo, batatinha, alfafa,
trevo e linho (2).

Instalaram-se dois ensaios em varzea irrigada, um déles na
Estacdo Experimental de Pindamonhangaba, do Instituto Agroné-
mico do Estado de Sao Paulo e outro no Campo de Pesquisas Agua
Preta (S.V.P.) (1). Foram originalmente planejados em delinea-
mento quadrado latino 5x 5, com parcelas subdivididas. O ensaio
de Pindamonhangaba sofreu modificacoes apés a data da conta-
gem das ervas, em algumas parcelas que ficaram fora do delinea-
mento, perdendo assim as caracteristicas do quadrado latino (3).
Para efeito das analises estatisticas, desprezaram-se as parcelas
modificadas e as parcelas restantes foram consideradas com dispo-
sicdo “Inteiramente casualizada”. As subparcelas (época de apli-
cacao do herbicida) foram testadas pelo residuo (b) cujos graus
de liberdade sdo considerados insuficientes (4).

Usaram-se cinco tratamentos, sendo trés com dosagens dife-
rentes do Eptam 6-E: 1,5, 3,0, 6,0 1/ha; e duas testemunhas, sendo
uma com capinas normais e outra tratada somente com uma ras-
telagem em pré-plantio. O ensaio foi planejado para aplicacdo em
duas épocas; cinco e dez dias antes do plantio. A incorporacao do
herbicida ao solo foi feita em todos os tratamentos com um gada-
nho, o qual foi operado em duas direcoes cruzadas.

3 — RESULTADOS OBTIDOS

3.1 — Estacdo Experimental de Pindamonhangaba

As aplicacoes pré-plantio foram feitas para a época de dez dias
antes do plantio do arroz no dia 25 de outubro de 1960 e, para
a época de cinco dias antes do plantio no dia 31 de outubro de
1960. O ensaio foi plantado no dia 5 de novembro de 1960. Os
resultados das duas épocas de pré-plantio ndo permitiram conclu-
sbes claras. Em ambas, ndo foi constatado efeito fitotoxico para
o arroz. O combate as ervas gramineas foi satisfatério na dosagem
3 1/ha e também seu efeito foi mais duradouro. O capim capituva,
teve seu desenvolvimento bem retardado até 30 dias apés a apli-
cacao, atingindo somente a metade da altura, em relacdo as par-
celas testemunhas. Os dados referentes a producido do ensaio, dado
em gramas de arroz em casca, acham-se no quadro 1. As producoes
das subparcelas a, compreendendo as aplicacoes do herbicida com
cinco dias e b com dez dias de antecedéncia ao plantio, acham-se
também mencionadas nesse quadro.
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Producdes de arroz, em casca, nos varios tratamentos do ensaio

de herbicida instalado na estacdo experimental de Pindamonhan-

gaba. Dados em gramas por subparcelas de -2 m?

Producgdes nos blocos

Tratamentos Sub-
parcelas
1 2 3 4 5 Meédia

1 — Eptam 1,5 1/ha .. ! e 2060 | 1280 | 1140 — pa—

B s 1760 | 1060 | 1080 — —

Soma 3820 | 2340 | 2220 - — 2793,3
2 — Eptam 3 l/ha .. e 1300 — 1760 -— 1140

B o 1400 - 1370 - 1180

Soma 2700 — 3130 — 2320 2716,6
3 — Eptam 6 1/ha .. 2 IS 1850 | 1100 — 1320 —

b s 1480 | 1100 - 1080 —

Soma .. | 3330 | 2200 —_ 2400 — 2643,1
4 — Capinas normais |[a ...... 1480 | — — | 1070 | 1220

b i 1200 | — —_ 950 | 620

Soma 2680 — — 2040 | 1840 2180,0
5 — Rastelagens B Al — | 1700 | 1620 | 1250 | 1320

b ...... — 1160 | 1480 | 1100 | 1120

Soma - 2860 | 3100 | 2350 | 2440 2687,5

A andlise da variancia, quadro 2, nao revelou diferencas signi-
ficativas entre os tratamentos, talvez em virtude do elevado érro
residual que a perda do contréle propiciou.

O érro-dentro das parcelas foi mais controlado (C.V. = 12%)
acusando superioridade significativa (P = 0,95) das aplicacoes
cinco dias antes do plantio, em relacio s aplicagdes dez dias antes

do plantio.

As interacdes tratamento x época de aplicacdo, ndo puderam
ser testadas, pois tornariam o érro residual ainda mais baixo.
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QUADRO 2

Andlise da varidncia dos dados de producao de arroz em casca
do ensaio com o herbicida Eptam 6-E, instalado na estacao expe-
rimental de Pindamonhangaba

F.V. S.Q. G.L. Q.M.
Tratamentos ......... 358.510 4 89,63
frro resldual ....:.o.. 2.118.387 18 117,69
Total: £8) «oqevwmmmess 2.476.897 22 —
EDOCA  sovriaiik 115.200 1 115,200 6,83 *
Erro residual (b) ..... 134.900 8 16,862
Total (b)Y cuusmuswnses 2.726.997 31

C.V. (b) =12%

3.2 — Campo de Pesquisas Agua Preta — S.V.P. (3)

As aplicacbes de herbicida neste ensaio foram feitas no dia
15 de dezembro de 1960. Nao foi possivel efetuar a aplicacao nas
épocas de cinco e dez dias pré-plantio, por motivo de chuvas con-
tinuas. Desta maneira o plantio ficou atrasado e usou-se uma
unica época, isto é, duas semanas pré-plantio.

Na primeira observacao, cinco semanas apbs a aplicacdo foi
constatado que a dose de 1,5 1/ha néo apresentou fitotoxidade ao
arroz, ao mesmo tempo que dava combate médio as ervas dani-
nhas; o tratamento de 3,0 1/ha provocou leves sintomas de fito-
toxidade e trouxe combate satisfatério as ervas; a dose 6,0 1/ha
por sua vez apresentou forte fitotoxidade e combate excelente das
ervas.

Uma segunda observacdo, sete semanas ap6s as aplicacdes,
indicaram que o tratamento com 1,5 1/ha resultou o6timo desen-
volvimento do arroz, muitas ervas mas, porém, estavam com de-
senvolvimento retardado; no tratamento com 3,0 1/ha o arroz
demonstrou muito bom aspecto e com ervas de desenvolvimento
retardado e no tratamento com 6,0 1/ha, o arroz apresentou-se
com muitas falhas, sendo excelente o combate as ervas mas. Nesta
ocasido o arroz, nos canteiros da dosagem 3,0 1/ha, estava ainda
em condicoes de receber a primeira capina, e isto 50 dias apos a
aplicacdo do herbicida. Nos canteiros testemunha, o arroz mos-
trava-se prejudicado pela concorréncia das ervas maés.

(3) Ao Eng. Agr. Geraldo Guimaraes, nossos agradecimentos pela cola-
boracdo prestada na execugao déste trabalho.
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O arroz déste ensaio desenvolveu-se otimamente. No inicio da
maturacio um ataque de péssaros, prejudicou sobremaneira a
colheita.

4 — DISCUSSAO E CONCLUSOES

O emprégo do Eptam 6-E em dois ensaios com arroz irrigado
demonstrou auséncia de fitotoxidade quando na dosagem de
15 1/ha do produto comercial. Na Estacao Experimental de Pin-
damonhangaba, em gleba de terra argilosa, também a dosagem
3,0 1/ha nao deixou sinais de fitotoxidade ao arroz. Esta mesma
dose se mostrou, na terra de Agua Preta, constituida de argila e
turfa, levemente fitotéxica, somente nas primeiras semanas apos
germinacao da cultura.

A dosagem de 6,0 1/ha, mostrou-se demasiado fitotéxica ao
arroz na terra argilo-turfosa, e um pouco menos em terra argilosa.

O combate a gramineas ocorreu em progressao linear a dosa-
gem; o seu desenvolvimento foi tanto mais retardado quanto maior
5 dose do herbicida; os prejuizos causados ao desenvolvimento do
arroz foram reduzidos, comparados com os provocados as ervas
gramineas maés.

Pelo resultado das analises pode-se concluir, que aplicacdo do
Eptam feita com cinco dias na dose de 3 1/ha em pré-plantio €
mais indicada para as condigOes de terra argilosa.
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