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INTRODUCAO

Um dos problemas para o orizicultor, é a invasao dos tabu-
leiros por ervas daninhas, principalmente o capim arroz (Echi-
nochloa cruzgalli L. Beauv), (E. colunum, L. Link), (E. cruzpa-
vonis, L.), e o capim macho (Ischaemum rugosum, Salisb).

OLIVEIRA (7) estudando o efeito do Stam F-34 no controle
do capim arroz, concluiu que o produto aumenta a produciao por
hectare, em 35 a 41%.

MASCARELLO (5) estudando o efeito do Stam F-34 a 4 kg ha
do produto ativo concluiu que os resultados econdémicos sdo signi-
ficativos, e que o Stam F-34 controlou satisfatoriamente as inva-
soras.

MATERIAL E METODOS

O presente trabalho foi realizado numa &rea do Instituto de
Pesquisas e Experimentacio do Centro-Oeste, Sete Lagodas, Minas
Gerais, solo do tipo franco-argiloso.

O delineamento utilizado foi o de blocos ao acaso com dois
tratamentos e trés repeticoes. A variedade de arroz utilizado é
a dourado precoce e o plantio efetuado a maquina em 15 de de-
zembro de 1965, no espacamento de 0,30 m entre as linhas. A
area util de cada parcela foi de 9,40 m x 9,40 m (88,36 m*). A
adubacdo utilizada foi na base de 30-40-20 de NPK por hectare.

O herbicida utilizado foi o Stam F-34 (3,4 dicloropropionani-
lida com 35% de ingrediente ativo), sendo empregados 12 litros do
produto comercial por hectare. A aplicagao foi feita em post-
emergéncia a cultura e as ervas daninhas, 30 dias apos a semea-
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cao do arroz, com um pulverizador marca “Ginge” equipado com
bico Sprajet 80.02 de jato em leque, com um coOnsumo de agua
P q ! g
da ordem de 500 1/ha. Nos tratamentos “capinas” foram feitas
duas carpas. As ervas daninhas infestantes eram o capim arroz,
. p . L .
capim macho, capim marmelada e ciperaceas.

RESULTADOS

O estudo comparativo entre os dois tratamentos foi realiza-
do determinando-se o custo por homem/hora para capina a enxada.

As producdes obtidas no experimento sdo apresentadas na
Tabela L.

TABELA I — Producdes em kg por parcela e em kg/ha, no ensalo
Producdes em kg
Tratamentos Repeticoes ) Ke por
— Media
hectare
1 II 11T

Herbicida 16,1 14,0 12,0 14,03 1.671
Capina 15,0 16,3 13,0 14,77 1.588

A analise estatistica désses resultados mostram ndo haver di-
ferenca significativa entre os tratamentos.

Custo dos tratamentos — Para o calculo econdmico computou-
-se o preco do Stam F-34 a Cr$ 6.300 o litro. O custo do traba-
lho do homem/hora a Cr$ 250, o do pulverizador a Cr$ 72, de
uma enxada a Cr$ 1,20. Na pulverizacio das parcelas com her-
bicidas foram gastos 30 minutos, enquanto que o tratamento “ca-
pina” consumiu o trabalho de 14 horas. O preco basico do quilo
do arroz na data da colheita era de Cr3 200.

Baseados nésses dados, calculou-se que o tratamento herbici-
da totalizon uma despesa de Cr$ 2.430, enquanto que os gastos
com as capinas montavam a Cr$ 3.516. Qs valores das producoes,
no experimento foram respectivamente a Cr$ 8.420 e Cr$ 8.860.
Subtraindo-se désses valores os gastos, temos para o tratamento
herbicida um lucro de Cr$ 5.990 e para o tratamento “capina” o
saldo de Cr$ 5.344, valores ésses que representam, por hectare
as somas de Cr$ 225.943 e Cr$ 201.576, havendo um lucro favo-
ravel ao herbicida de Cr$ 24.367 (Tabela II).
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TABELA 1I — Resultados das producies, gastos e lucros obtidos
Por hectare
Colheita | Valor da Gastos
Tratamento total producdod .
(kg) s Crs§ Valor da | Lucro o
producéo | liquido %
Herbicida 42,1 8.420 2.430 317.602 225.493 112
Capina 44,3 8.860 3.516 334.199 201.576 100
CONCLUSOES
1 — A andlise estatistica das producdées mostrou nio haver

diferenca significativa entre os tratamentos.

2 — Na andlise econdmica constarou-se que o emprégo do
herbicida Stam F-34 ofereceu um lucro de 12% em relacio a
capina,

3 — O experimento foi realizado e mépoca tardia, o que pode
ter alterado em parte os resultados.

4 — O Stam F-34 na dosagem de 1 kg/ha de principio ativo,
aplicado na época conveniente e com bom manejo da agua de irri-
gacao, poderd substituir as tradicionais capinas a enxada.

RESUMO
BEste ensaio foi delineado com o objetivo de controlar ervas
invasoras dos arrozais e verificar o custo da aplicacao do produto.

Usou-se o Stam F-34 por ser o herbicida que tem controlado
melhor as ervas nesta cultura.

Concluiu-se que o emprégo do Stam F-34 deu um lucro por
hectare comparado com a capinas a enxada, de Cr$ 24.367.

SUMMARY
Use of herbicide in rice
This experiment has heen outlined with the purpose of con-

troling weeds in rice plantation and compare the cost of appli-
cation of herbicides.
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Stam F-34 has been applied as the best product for weed con-
troling in rice crop.

In conclusion, Stam F-34 presented a nott profit per hectare
of about Cr$ 24.367, when compared with hoe used for field cul-
tivation. &
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