EFEITO COMPARATIVO DE DIFERENTES HERBI-
CIDAS E DA CAPINA A ENXADA, NO CONTROLE
DAS ERVAS DANINHAS E NA PRODUCAO DA
CULTURA DE ARROZ DE SEQUEIRO

D. M. Souza! C. A. L. SANTOS *®

INTRODUCAO

O arroz Orize sativa L. é uma cultura de considerdavel im-
portancia, sendo bem extensa a area cuitivada no Estado de Sio
Paulo, Brasil.

Um dos fatdores do custo de producio é representado pela
concorréncia que fazem as ervas daninhas nas primeiras semanas
apos a germinacdo das sementes de arroz. Sua extirpacao, nas
linhas de plantio, praticada com diversas ferramentas, desde a
enxada de uso manual até os implementos montados sébre trator,
além de dificil, é morosa e dispendiosa, deixando muito “mato”
ou eliminando algumas plantas, prejudicando o “stand” da cultura.

O emprégo de herbicidas para a substituicdo das capinas, ma-
nual e mecinica, tém-se mostrado bastante promissor. Ultima-
mente, varios trabalhos foram executados no Pais empregando o
herbicida Stam F-34 (3-4 dicloropropionanilide), no Rio Grande
do Sul, por MASCARELLO (4), OLIVEIRA (H) e VENTURELLA (6) e
no Estado de Sio Paulo, por KERN (1) ¢ KRAMER & LEIDERMAN (2).
Todos éles, no entanto, o foram em culturas de arroz irrigadas por
inundacdo. No Congresso da Sociedade Brasileira de Herbicidas,
de 1964 em Cruz das Almas, Baia, apresentamos um trabalho so-
bre a aplicacdo do Stam F-34 em arrozal sem irrigacio em dife-
rentes espacamentos de plantio.

No presente trabalho, foram estudados, em cultura de arroz
de sequeiro, em terras altas e de varzea, trés herbicidas a base de
3-4 dicloropropionanilide (Stam F-34, Rogue e Grascide) e um
produto a base de carbotiolato (Ordam), em comparacao com a
Testemunha capinada a enxada.

1 Engenheiro agronomo chefe, Instituto Agronomico — Campinas, SP.
4 Engenhelro agronomo, Instituto Bioldgico Sdn Paulo, SP.
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MATERIAL E METODOS

Dois ensaios idénticos foram realizados na Estacio Experi-
mental Central “Theodureto de Camargo”, instalados a 19 de no-
vembro de 1965, sendo um em terras de varzea e outro em terras
altas, ambos sem irrigacao, sendo a variedade o 1AC-1246.

Nos dois ensaios, empregou-se 0 Aelineamento de blocos ao
acaso com quatro tratamentos e mais a testemunha, repetidos seis
vézes, tendo cada canteiro a drea de 12,50 m* e abrangendo 5 li-
nhas espacadas de 0,50 m e com um comprimento de 5 m. A den-
sidade de semente utilizada foi de 15 g por 10 lineares.

Quatro foram os herbicidas aplicados nos experimentos, com
as seguintes doses de ingrediente ativo por hectare:

Grascide — Concentrado emulsionével, contendo 34% de
3-4 dicloropropionanilide + 17% de 2-(1-ciclohexenil) ciclohexa-
nona + 49¢ de solventes e emulsificador — 3,26 kg.

Ordram — Concentrado emulsionavel, contendo 720 g/1 de
Etil-1-hexametileneimine carbotiolato — 3,6 kg.

Rogue — Concentrado emulsionével, contendo 45% de 3,4-di-
cloropropionanilide — 4,50 k.

Stam F-34 — Concentrado emulsionavel, contendo 356% de

3-4-dicloropropionanilide — 4,20 kg.

Todos os produtos foram aplicados com um pulverizador ma-
nual “Excelsior”, equipado com bico “Teejet” n.’ 80-03, de jacto
em forma de leque, peneira de malha 50, com um gasto de 5HR0
litros de solucdo por hectare.

O herbicida Ordram (4572-6 E) foi empregado em pré-plan-
tio, sendo em seguida incorporado ao solo em sentido cruzado, a
uma profundidade de cérca de 5 cm, mediante uma enxadinha, se-
guindo-se a semeadura do arroz. Os demais produtos foram apli-
cados em post-emergéncia, da cultura e das ervas, o que foi feito
a 15 de dezembro do mesmo ano.

O julgamento da eficiéncia dos tratamentos baseou-se na con-
tagem das ervas e na producio da cultura. A contagem das ervas
foi realizada em areas de 0,50 m* (0,50 x 1,00 m), gituada na in-
festacio média de cada canteiro.

A avaliacio das ervas nos canteiros tratados com Ordram
ofetuou-se aos 40 dias apos a aplicagio désse produto, ao passo
que na Testemunha essa avaliacao deu-se aos 20 dias apos a insta-
lacdo do ensaio.
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Nos canteiros onde aplicaram-se os produtos em post-emergén-
cia, realizaram-se duas contagens, sendo a primeira praticada no
mesmo dia das pulverizacdes désses herbicidas e a segunda, trés
semanas apos. :

As principais ervas incidentés nos experimentos eram as se-
guintes: mentrasto (Ageratum conyzoides 1.), ciperacea (Cype-
rus sp), capim colchdo (Digitaria sanguinalis L. Scop.), beldroe-
ga (Portulaca oleracea 1.), guanxuma (Sida Spp.), capim mar-
melada (Brachiaria plantaginea (Link) Hitch.), poaia (Richar-
dia brasiliensis Gomez).

A germinacao das sementes de arroz, o desenvolvimento e a
producio da cultura foram cuidadosamente observados e anotados,
para verificacio de possivel fitotoxicidade dos diversos tratamen-
tos. Obteve-se a producdo colhendo-se as 3 linhas centrais de
cada canteiro e no comprimento total dos mesmos, salientando-se
que o ensaio de varzea foi colhido a 30 de marco e o de sequeiro
a 18 de abril do ano seguinte ao plantio.

Para os dois ensaios na data de 9 de dezembro de 1965, foi
realizada a primeira contagem das ervas, e em seguida todos os
canteiros testemunha foram capinados, pois a infestacio do mato
era prejudicial a cultura; em 29 de dezembro as parcelas tratadas
com Ordram tiveram de ser capinadas, apés a avaliacio das in-
vasoras. Para o ensaio de varzea, no dia 11 de janeiro e 12 de
fevereiro de 1966 foram capinados todos os canteiros testemunhas.
Em 26 de janeiro de 1966 foram capinados todos os canteiros
com excecdo daqueles considerados testemunhas. Para o ensaio
de sequeiro no dia 17 de janeiro de 1966, foram capinados quatro
canteiros correspondentes aos tratados com o Stam F-34, 1 corres-
pondente ao Grascide, 5 correspondente ao Rogue, 1 corresponden-
te ao Ordram e 1 correspondente a Testemunha. No dia 7 de fe-
vereiro de 1966 foram capinados 2 canteiros correspondentes ao
Stam F-34, 5 correspondentes ao Grascide, 1 correspondentes ao
Rogue, 5 correspondentes ao Ordram e 5 correspondentes & Teste-
munha.

RESULTADOS E DISCUSSAO

Para maior clareza, os resultados dos dois campos sido apre-
sentados a seguir separadamente.

Ensaio de Sequeiro — A Tabela I mostra os dados das conta-
gens das ervas méds, nésse ensaio, nos canteiros tratados em post-
emergencia e a Tabela II, no de pré-plantio. Verifica-se que o
capim marmelada foi a erva que apareceu em maior quantidade,
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seguido pela guanxuma, surgindo também a poaia e finalmente,
em menor escala, o capim colchao.

Nas aplicacées em post-emergéncia, verificou-se que o capim
marmelada foi facilmente controlsdo pelos diversos produtos, prin-
cipalmente pelo Stam F-34 e Grascide, seguidos do Rogue. Com
referéncia a guanxuma, Grascide foi o produto que melhor se mos-
trou, embora Stam F-34 e Rogue tenham, também, dado bons re-
sultados. Poaia foi melhor combatida pelo Grascide, sendo que
o Stam F-34 e Rogue, também deram bons resultados. Os re-
sultados apresentados sobre o capim colchiao foram fracos, pois
somente Stam F-34 apresentou alguma eficiéncia sobre essa erva,
ao passo que os demais herbicidas fracassaram, embora Grascide
tenha dado um contréle de 309%. Considerando-se o controle geral
do “mato” verificou-se que Grascide foi o produto que melhor re-
sultado apresentou seguindo-se o Stam F-34 e mais adiante, o
Rogue.

O produto Ordram, aplicado em pré-plantio, revelou uma acio
inicial muito béa, pois no dia em que foi feita a contagem do “mato”
na Testemunha e posterior capina, ou seja 20 dias apéds, os cantei-
ros tratados com ésse herbicida apresentaram-se totalmente lim-
pos, muito embora, aos 40 dias apos a pulverizacio, o poder resi-
dual tenha se mostrado fraco sébre as ervas, com excecio para
o capim marmelada e em menor escala para a guanxuma. Vale
salientar, entretanto, que o produto garantiu o desenvolvimento
normal da planta na fase inicial, ocasido em que as plantinhas de
arroz sentem mais a concorréncia das invasoras.

Nos canteiros tratados com os herbicidas Ordram e Grascide
observou-se efeitos fitotdxicos sobre as plantas de arroz; sendo
que o Ordram determinou a morte de muitas plantas e requeima
de outras. O Grascide ocasionou apenas forte requeima das fo6-
Ihas, ndo chegando a matar as plantinhas de arroz.

Com relacio & produgio, os dados sdo apresentados nas Ta-
belas I e 1I. A analise estatistica désses dados nio revelou dife-
rencas significativas entre os diversos tratamentos e a Testemunha.
O coeficiente de variacio (C.V.) do ensaio foi de 20,5%.

Ensaio de Virzea — As Tabelas III e IV revelam os resulta-
dos das contagens das ervas, nos canteiros tratados em post-emer-
géncia e em pré-plantio. Verifica-se que o capim colchio foi a
erva predominante no ensaio, pois aparece numa incidéncia quase
que total, seguindo-se por beldroega, Cyperus sp. e mentrasto.

O capim colchido foi bem controlado por Grascide, Stam F-34

e regularmente por Rogue. Soébre a beldroega, apenas Grascide e
Rogue revelaram eficiencia, salientando-se que o primeiro deu
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1007 de contrdle e o segundo 84,7%, ao passo que Stam F-34
apresentou somente 46,8¢c de contréle dessa erva. Rogue e Stam
F-34 controlaram bem o mentrasto, nio sendo esta erva encontra-
da nos canteiros tratados com Grascide. Com referéncia a Cy-
perus sp., Rogue e Grascide evider®iaram resultados satisfatorios,
o que ndo ocorreu, todavia, com o Stam F-34.

Com relacdo ao Ordram, pela Tabela IV podemos verificar
que aos 40 dia apés a aplicacio do produto, havia uma grande in-
festacio das ervas daninhas, de modo idéntico ao ocorrido no en-
saio de sequeiro. Ressalta-se porém, que na época da primeira
avaliacio do “mato” na Testemunha, os canteiros tratados com
Ordram estavam limpos, mostrando resultados promissores, uma
vez que favoreceu ao livre desenvolvimento da cultura nas primei-
ras semanas de crescimento das plantinhas.

Naste ensaio de varzea nio foi observado efeito fitotoxico, tao
pronunciado como no de sequeiro. Apenas nos canteiros tratados
com Ordram apareceram algumas falhas nas linhas de arroz, nac
chegando a afetar muito a producéo. _

No que diz respeito a producio, pelos dados das Tabelas II1.
IV e V, verifica-se que todos os tratamentos foram superiores a
Testemunha ¢ a andlise estatistica, désses dado, pelo método da
analise da variancia, mostrou que houve uma diferenca significati-
va entre a Testemunha e os diversos tratamentos, com excecio do
Rogue. O coeficiente de variacdo (C.V.) foi de 15,8%.

CONCLUSOES

Em vista dos resultados obtidos nos dois ensaios, tanto da
acdo dos herbicidas sobre as ervas daninhas, como com referéncia
as plantas e producdo do arroz, podem ser tiradas algumas con-
clusdes, dentre as quais as seguintes:

Grascide foi o tratamento que melhor contrdle apresentou 80-
bre as ervas em geral, apenas o capim colchiio, no ensaio de se-
queiro, nao foi controlado.

Qtam F-34 também mostrou resultados satisfatorios, ressal-
tando-se porém, que foi de fraca acdo no campo de Varzea para a
beldroega ¢ de nenhuma para Cyperus spp. Em sequeiro, apre-
sentou regular eficiéncia sobre o capim colch@o e poaia.

Rogue em varzea funcionou regularmente contra o capim col-
chio, sendo que, em sequeiro, nio houve controle dessa graminea
e apresentou uma acio mediana contra a poaia. Sobre as demais
ervas mas mostrou-se satisfatorio em ambos os ensaios.
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Ordram revelou resultados satisfatérios no contrdle das ervas
daninhas durante as primeiras semanas de desenvolvimento da
cultura: todavia, aos 40 dias apés a aplicacdo do produto havia
uma grande infestacio de invasoras.

Nas condicoes em que foram estudados os herbicidas, somen-
te o Ordram e o Grascide foram bastante fitotoxicos as plantas
de arroz, em terra alta, na vArzea apenas o Ordram determinou
algumas falhas nas linhas de arroz.

RESUMO

Para o combate das ervas daninhas, na cultura de arroz sem
irrigacio, foram estudados, em dois ensaios, os seguintes herbici-

das: Grascide — (concentrado emulsionivel com 34% de 3-4-diclo-
ropropionanilide — 17% de 2-(1-ciclohexenil) ciclohexanona —

19<; de solvente e emulsificador), com 3,26 kg/ha de ingrediente
ativo.

Ordram (concentrado emulsionavel com 720 g/1 de Etil 1-he-
xametileimine carbotiolato) com 3,6 kg/ha de ingrediente ativo.

Rogue (concentrado emulsionavel que contém 45% de 3-4 di-
cloropropionanilide), com 4,50 kg/ha de ingrediente ativo.

Stam F-34 (concentrado emulsionavel com 35% de 3-4-diclo-
ropropionanilide) com 4,20 kg/ha de ingrediente ativo.

Ambos experimentos foram plantados em Campinas, Sdo Paulo,
um em terra alta e o outro em baixada.

As principais ervas encontradas foram mentrasto, ciperarea,
capim de colchiio, beldroega, guanxuma, capim marmelada e poaia.
Os herbicidas Stam F-34, Grascide e Rogue foram aplicados em
post-emergéncia, quando as ervas daninhas tinham 2-4 folhas e o
Ordam, em pré-plantio, tomando-se o cuidado de incorpora-lo ao
solo.

Grascide foi o tratamento que melhor contrdle apresentou sobre
as ervas em geral; apenas o capim-colchiio, no ensaio de sequeiro,
nio foi controlado.

Stam F-34 também mostrou resultados satisfatérios, ressal-
tando-se, porém, que foi de fraca acdo no campo de varzea para a
beldroega e de nenhuma para Cyperus spp. Em sequeiro apresen-
tou regular eficiéncia sébre capim-colchido e podia.

Rogue, em varzea, agiu regularmente contra o capim colchio,
sendo que, em sequeiro, ndo houve controle dessa graminea e
apresentou uma acido mediana contra a poaia. Sobre as demais
ervas mas, mostrou-se satisfatério em ambos os ensaios.
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Ordram revelou resultados satisfatérios, no contrdle das ervas
daninhas, durante as primeiras semanas de desenvolvimento da cul-
tura; todavia, aos 40 dias apés a aplicacdo do produto, havia gran-
de infestacdo de invasoras. .

Nas condicdes em que foram estudados os herbicidas, somen-
te Ordram e Grascide, em terras altas, foram bastante fitotoxicos
as plantas de arroz; na varzea, s6 Ordram determinou algumas fa-
lhas nas linhas de arroz, no experimento de vAarzea.

A producio de arroz em casca foi significativamente aumen-
tada nas parcelas tratadas com Stam F-34, Ordram e Grascide, néo
sendo para Rogue. Em terra alta, ndo se verificou diferenca sig-
nificativa entre os tratamentos.

SUMMARY
Comparative effect of different herbicides on rice

For the control of weeds in lowland and upland rice without
irrigation in two trials, the following herbicides were studied:
Grascide (conc. em. with 34% of 3-4 dicloropropionanilide — 17
of 2-(1-ciclohexenil) ciclohexanona — 49% of solvent and emul-
sifier), with 3.96 kg/ha of active ingredients.

Ordram (conc. em. with 720 g/1 of etil-1-sexametileneimine car-
botiolato) with 3.6 kg/ha of active ingredient.

Rogue (conc. em. which contains 45% of 3-4 dicloropropiona-
nilide), with 4.50 kg/ha of active ingredient; and

Stam F-34 (cone. em. with 35% of 3-4 dicloropropionanilide)
with 4.20 kg/ha of active ingredient.

Both experiments were carried out ath the Theodureto Camar-
go Experiment Station of the Instituto Agronémico, in Campinas,
State of Sio Paulo; one on upland dry soil and the other on lowland
wet soil.

The principle weeds found were “mentrasto” (Ageratum co-
nyzoides L.); “ciperacea” (Cyperus spp.); “capim-colchao” (Di-
gitaria sanguinalis L. Scop.) ; “beldroega (Portulaca oleracea L.);
“ouanxuma” (Sida spp.); “capim-marmelada” (Brachiaria plan-
taginea (Link) Hitch) and “poaia” (Richardia brasiliensis Gomez).

The herbicides Stam F-34, Grascide and Rogue were applied
post-emergence, when the weeds had 2-4 leaves, and Ordram was
applied pre-planting by incorporation into the soil.

Grascide showed better overall weed control; only “capim-col-
chdo”, in the upland dry rice experiment, was not controlled.
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Stam F-34 also showed satisfactory results, however it gave
weak action in the wet lowland against “beldroega” and none
whatsoever for the Cyperus spp. In the dry land rice it gave
good results against “capim-colchdo” and “poaia”.

Rogue, in the lowland part of the experiment, gave good action
against “capim-colchdo” but not when applied in the dry arvea. It
also gave moderate control of “poaia”. Rogue also proved to be
satisfactory as regards the remaining weeds in both experiments.

The herbicide Ordram also presented satisfactory results in
weed control during the first three weeks of crop development, ne-
vertheless, there was a great weed infestation noted beginning
about 40 days after application.

Under the conditions in which the herbicides were studied,
only Ordram and Grascide, applied on upland soils, were highly
toxic to the rice, whereas in the lowland soils, only Ordram was
found to cause deficiencies in the rous.

Production of rough rice was substantially increased in the
plots treated with Stam F-34, Ordram and Grascide but not with
Rogue. On upland soil a significant difference among the treat-
ments was not noted.
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